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Les approches de la pensée critique

L'approche normative
* La pensée critigue est une pensée auto-orientée, auto-disciplinée, auto-
surveillée et autocorrigée (Paul et Elder, 2005) (stratégies affectives et
cognitives)

LU'approche rationaliste

* La pensée critique consiste en une pensée rationnelle et réfléchie portant
sur les décisions quant a ce qu’il faut croire ou faire » (Ennis et al., 1985)
évaluation et prise de décisions, habiletés et attitudes caractéristiques

* |a pensée critique comme le résultat de I'analyse argumentative (HOAGLUND,
1990)

'exercice du libre arbitre

* « LUesprit critique est 'enfant naturel de |a liberté, d’une part et de la rigueur
intellectuelle d’autre part » (Desbiens, 1999; p 7)



Les composantes de I'esprit critique

Savoir: sur le theme; les Attitudes : ouverture d’esprit,
formes de raisonnement, impartialité, intégrité intellectuelle,
distinction faits, opinions et respect des preuves, autonomie de
arguments; conditions de . or s pensée
validité; nécessité, causation Esprlt Crlthue
et corrélations, hypotheses et
prédictions

Compétences Critéres

* Analyser et évaluer l'information, les mmm=)  Vérité, précision...
preuves et les arguments,

* Identifier les divergences mm==) Consistance, validité

* formuler et tester des hypotheses ; —> Clarté, cohérence
communiquer



'étonnement epistémique

Mérieu (2000)

Explorer pour identifier

I’écart a I'attendu et le

plaisir de la découverte
de I'évidence

Il faut réveiller
I’attention, mais
dépasser la sidération

Les automatismes

imposent leur vision du
monde
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Hoc & Amalberti (1994)

Evaluation Qﬁ_\

Prise de décision sur des raisonnements explicites et
tests d’hypotheses

Interprétation

Recherche Prise de décision sur des régles,
Bl et heuristiques

K *Exécution

Détection  déclenchement ajustements Ajustements

Temps du processus

Révision de la
représentation

Planification

Contréle par les
connaissances

Controle par les
regles

Controle par les
Automatismes



Penser, s’"Etonner, Problématiser, Evaluer

e Autoriser et s’autoriser a penser

e « Lesprit critique est I'enfant naturel de la liberté, d’'une part et de la rigueur intellectuelle d’autre part »
(Desbiens, 1999; p 7)

* Liberté de douter, d’interroger, de s’exprimer

* Rigueur intellectuelle qui respecte la démarche naturelle de la raison, qui procede du connu vérifié vers
I'inconnu prochain, qui adopte la méthode propre a chaque discipline » (Desbiens, 1999, Boisvert 2015)

* Développer sa capacité a s’étonner

* « Lorsque les hypotheses que nous tenons habituellement sur la structure du monde et sur ses évolutions ne
sont plus valides, lorsque le réel résiste, lorsque notre capacité d’agir est empéchée par un évenement, alors
nous nous étonnons. » (Jobert & Thivenaz, 2000; p 36).

* C’est le moment ou le sujet sort de sa zone de confort pour entrer dans zone proximale de développement
selon le vocabulaire vygostkien (Vygotski, Piaget, Seve, Clot, & Séeve, 2013).
* De l'étonnement a la problématisation

* L'étonnement procure la raison de chercher, mais pas encore les moyens. « Pour que I'étonnement soit
heuristique, il faut qu’il débouche sur une problématisation » (Fabre, 2014).

* Quvrir un espace des hypotheses, c’est-a-dire des réponses possibles pour les confronter aux données



Taxonomie de |'apprenant (Clark, 2015).

Knowledge dimension Remember Understand Apply Analyze Evaluate Create
Facts List Paraphrase Classify Outline

Concepts Recall Explains Show

Processes Outline Estimate Defend Design
Procedures Reproduce Example Critique Plan
Principles State Converts Conclude  Revise

Metagognitive Proper use Predict Actualize
Source. Clark (2015)

Scolaires - lorsque les éleves se Producteurs - les éleves comprennent
contentent d'absorber des les informations présentées au point de
informations et d'effectuer des taches pouvoir les utiliser, manipuler ces
minimales de traitement de connaissances sous une nouvelle forme
I'information, en prenant des décisions et les communiquer a un public

de base sur |'exactitude des faits. externe.



Objectif 2 de I'APA : évaluation de la recherche

~
Intégrer les facteurs socioculturels dans la
recherche scientifique.
J
\

Interpréter, concevoir et mener des recherches
fondamentales en psychologie

S'engager dans une réflexion innovatrice et
intégrative et dans la résolution de problémes.

Démontrer une maitrise de l'information en
psychologie

Utiliser le raisonnement scientifique pour
interpréter les phénomenes psychologiques

L3 - Projet tuteuré

L2 - Analyse de
controverses

scientifique et penseée critique (Muller et al. 2020).

Mini recherche

Elaboration d’une
problématique

Débat autour d’une
controverse

Analyse
multidocumentaire
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la controverse scientifique,
la polémique
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Nous croyons a la li
circulation de l'info

nique Produisons-nous, oui ou non, des nouveaux neurones tout au long de notre vie ?
2= Cette question est importante car la « neurogéneése », si elle persiste chez I'adulte,

25 pourrait étre exploitée pour réparer le cerveau. Cette énigme fait l'objet de
nombreuses recherches depuis deux décennies, mais le doute persiste. Un nouvel
article, publié le 15 mars dans la revue Nature, est venu contredire de précédents

résultats suggérant qu'il existe bel et bien une « fontaine de jouvence » dans notre
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cerveau.

La science est le processus de génération de connaissance et la définition de faits
objectifs. Bien que les faits scientifiques soient la chose que nous, humains, avons
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More

Ce paragraphe permet de poser les vertus de |a parole scientifique
recherche de consensus soumission au fait et doute critique. Il est
incarnée par la controverse érigée en fagon unique de bien débattre, “le
cercle vertueux qui méne aux découvertes”. De ce point de vue, |a
controverse reléve du seul champ scientifique alors que Ia polémique
reléve du champ social, c'est partiellement vrai. Il peut y avoir des
controverses hors du champ scientifigue. En revanche, c'est bien un
débat réglé visant 3 Ia confrontation de point de vue, mais pas forcément
ala recherche de consensus. Le raison est simple, en sortant de I3
sphére >cw°m1fquﬁ la cor*trc jerse uonr cnomhr-r des apcu\ che_ les

On le classera dans les arguments épistémigues de type comparatif
puisque présenter par contraste avec |2 polémigue. L'argument est vrai
méme si on peut le nuancer.
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https://pepe.univ-paris8.fr/s/Pro

Avant-propos
Objectifs

Les outils
documentaires

—Zotero
—Istex

—hypothesis

Initiation a la recherche
documentaire critique
—Evaluer un document
—Lanalyse
argumentative
—Meéthodologie de la
lecture critique

—Rédiger la note
critique

Impact du numérique
sur les processus
sociocognitifs
—Le rapport au savoir
—Le rapport au travail
—Les relations
interpersonnelles
—Jugement moral et
pathologie

Technologies pour
l'apprentissage et
développement des
compétences
—Numérique et
apprentissage
—Environnements
personnels
d'apprentissage
—Technologie et
gestion du temps
—Robotique
éducationnelle

Base de données

bibliographiques

—Parcourir les
collections

—Recherche par filtre
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Avant propos

En scénarisant en 2015, le parcours pluridisciplinaire de formation a la recherche pour nos étudiants de I'institut
d'enseignement a distance de Paris 8, notre intention avec Elisabetta Zibetti était d'imaginer une nouvelle fagon
d'enseigner, 4 la fois plus engageante et plus progressive. Pour cela nous avons fait le choix de nous focaliser sur la
démarche plus que sur le contenu bien que notre formation ai pour theme Technologie Numérique, Education et

Formation. Notre approche consiste a penser l'initiation ala recherche de maniére progressive en distinguant comme
étapes l'acquisition de compétences a la recherche documentaire critique, I'explicitation de controverse et enfin la
problématisation et son opérationnalisation avec un recueil de données. Ces trois étapes correspondent aux trois années

de licence durant lesquelles ce cours est dispens

« En premiére année, il s'agit de développer 'esprit critique des étudiants en formant les étudiants ala recherche
documentaire critique et en produisant une note de lecture critique et argumentée. Cette premiére année a été
scenarisée en transposant pour I'enseignement a distance un dispositif développé en présentiel a Poitiers (Rouet,
2016).

En deuxiéme année, nous travaillons avec nos étudiants la capacité al'étonnement épistémique (Mérieu, 2018).

Létonnement dont il s'agit ici n'est pas simplement le sentiment de suprise face a une affirmation ou un fait, mais la
possibilité pour un étudiant d'expliciter I'écart entre plusieurs point de vue (dont le sien) et de le formaliser dans un
rapport d'étonnement.

En troisiéme année, nous travaillons a l'identification des voies possibles de réduction de I'¢tonnement, c'est-a-dire
la problématisation (Fabre, 2018). 1l sagit ici pour I'¢tudiant d'identifier les conditions nécessaires pour trancher une
controverse ou venir a l'appui d'un point de vue. Ces conditions étant identifiées, I'¢tudiant peut alors imaginer un
dispositif de recueil de données (opérationnalisation) et le mettre en oeuvre dans le cadre d'un projet tuteuré.

Ce parcours arecu un trés bon accueil de la part des étudiants (Meunier & Zibetti, 2019) qui apprécient a la fois le
caractére novateur de la démarche et 'autonomie de pensée qu'elle procure, méme si cette derniére est parfois vécue
comme destabilisante. Il nous a semblé cependant qu'il était possible d'aller plus loin, tant d'un point de vue technique que
pédagogique. Sur le plan technique, notre parcours était diffusé dans une plateforme Moodle et sappuyant, entre autre,
sur une base de données bibliographiques Zotero. Avec la plateforme utilisée pour réaliser ce site, nous souhaitons
mettre a disposition ce cours pour les collégues et les étudiants, voire les curieux qui pourraient y trouver un intérét.
Celui-ci est diffusé sous licence creative commons (CC-BY-NC). En utilisant Omeka-S, nous avons souhaité également
exploiter davantage la base de données bibliographiques en facilitant 'accés grice a Istex et en tirant parti des possibilités
d'annotation grace a Hypothesis pour travailler sur 'analyse argumentative en premiére année et sur la cartographie de
controverses en seconde et troisieme année. C'est I'objet de notre projet PEPE, lauréat 2018 de l'appel a manifestation
d'intérét de la Comue Universite Paris-Lumiéres.
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Contacts

 Jean-Marc Meunier : jmeunier@univ-paris8.fr
* Elisabetta Zibetti: ezibetti@univ-paris8.fr
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